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il faut pourtant avouer que rien n'a été fait qui produit de la véritable
connaissance de cette économie interne et occulte et qui expose au regard
mental cet artisan ou, pour ainsi dire, ouvrier qui sait se servir des petits
instruments si raffinés pour élabover la matiére en ceuvre si proportion-
née... Clest pourquot il nous reste & chanter, admirant les ceuvres inini-
tables qui dépassent toute la capacité humaine, Uhymne & ce divin et in-
comparable Architecte.qui a créé et établi dans les semences des choses,
pour ainsi dire, ces ouvriers pourvus de tant de prévoyance, d'industrie et

de faculte™.

Que veut dire Gassendi par ce terme d’ ‘ouvrier’ (faber)? Qui
sont ces “ouvriers instruits de tant de prévoyance, d'industrie et de
faculté” ou ces “artisans capables de servir de petits instruments
pour élaborer la matiére en ceuvre si parfaite”? Les Spiritus me-
chanici de Séverin n'étaient-ils pas les ‘ouvriers’ (mechanici) qui
résident dans les semences? Il y a sans doute au fond de cette
conception gassendiste l'idée aristotélicienne de l'organisateur
de la semence, concu comme un ‘charpentier’®. Pourtant, le dé-
veloppement de Gassendi est plus proche de la tradition séveri-
nienne au niveau des ornements de ce charpentier. Et c’est ce
que nous devons davantage chercher.

3.3. La ‘science’ des semerices et l'influence de Séverin

Nous avons récolté quelques indices pour la connexion de
Gassendi avec la tradition chymique autour de son concept de
semence. Ces semences ont une structure corpusculaire congue
au sein d'un systéme atomiste assez mécaniste. Mais elles pos-
sedent aussi de remarquables propriétés qui garantissent la ré-
gularité et la stabilité des especes. Ces propriétés dépasseraient
les normes du mécanisme pur et simple. Et nous sommes par-
venus a confronter la question des contenus de ces semences.
Ce sont des agents divins, a la fois ouvrier et sa science. Gas-
sendi dit:

comime il ne peut y avoir rien de plus admirable que ce genre de science et
industrie, inndes aux semences ou principes, pour lélaboration soigneuse
et constante des corps auxquels elles sont destinées. Nous rendons toute la
chose en science et industrie, disposées et imprimées par le Créateur le
plus sage beaucoup plus heureusement que les philosophes paiens, sur-
tout Epicure, qui lattribuent a la Nature elle-méme®*,
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Il congoit ses semences moléculaires comme groupements
spécifiques d'atomes, directement créées et infusées de la scien-
ce merveilleuse par Dieu. Quelle est donc cette science qui a été
implantée & la semence spirituelle? Ne nous faudrait-il pas pen-
ser au systéme de Séverin par cette idée de la science implantée
dans la semence invisible?

Nous cherchons maintenant la présence de Séverin dans le
Syntagma philosophicum de Gassendi. Lexposition la plus éten-
due des idées du Paracelsien danois se trouve en fait dans la dis-
cussion sur le temperamentum selon les principes chymiques®.
Sa véritable intention est de montrer que la régularité extraordi-
naire des choses naturelles ne résulte pas de la combinaison
simple des quatre éléments ni des cing principes. Il insiste sur
I'existence de la force séminale en regardant les éléments ou les
principes comme matieres disposées par cette force séminale. Il
y a assurément un autre agent privilégié, bien qu'il soit ‘corpo-
rel’, qui organise les parties et établit les choses naturelles mer-
veilleusement construites. Nous arrivons au véritable cceur de la
problématique. Gassendi confirme clairement que c'est ce que
Séverin a judicieusement remarqué. Ecoutons attentivement ce

qu’il déclare:

Seul, le célebre Séverin a clairement pergu la vérité, el les autres conume
Quercetanus qui l'ont suivi, quand il a posé, outre les quatre éléments et
les trois principes, d'innombrables semences invisibles qui peuvent aussi
étre appelées ‘principes’ et ‘éléments’ et dont les éléments grossiers ne sont
que, pour ainsi dire, les vétements, matrices et réceptacles de sorte que
chaque chose porte par elles non seulement la vigueur et laction mais aus-
si lart et la science par lesquelles les spiritus mechanici contenus en elles
ont la puissarnce de former les corps des minéraux, des végétaux et des ani-
maux et leurs parties, considérons-les comme ces [artisans] élaborants...
Et Séverin dirait, c’est ce qu'il soutiendra, que ces principes sont les spiri-
tus mechanici doués de science et de vigueur d'agiv. Lorsqu’il laura dit, il
aura dit en une fois tout ce qu'il ne dira plus jamais. Car il ne montrera
plus jamais en général comment cette idée et cette science élaborante de
l'euvre peuvent s'installer dans un certain spiritus, chose extrémement fi-
ne, invisible et impalpable; la considération de la fin a laquelle cela doit se
préparer; la connaissance de la matiére et des conditions nécessaires en
raison desquelles une matiére est rendue convenable; la distinction de la
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raison ou du mode par lequel il faut la pousser, tourner, retourner, mélan-
ger, séparer, faconner et perfectionner; comment peuvent s'installer la vi-
gueur et ['énergie tantot de se servir des instruments convenables tantot
d'exécuter tout ce qu'a prescrit une telle science*®.

Ainsi, nous avons identifié la source de Gassendi pour sa no-
tion de la science prescrite par Dieu dans les semences spiri-
tuelles. Cette science merveilleuse est la cause de leur force sé-
minale. Il s’agit bel et bien du Paracelsien danois dans son Idea
medicinae. Gassendi ne se contente pourtant pas de 'explication
de Séverin et propose par la suite une interprétation atomiste de
la doctrine séverinienne. En tous cas, nous retrouvons dans le
véritable fondement de I'atomisme gassendiste I'influence mani-
feste de la pensée ficinienne, développée par le Paracelsien da-
nois, Pierre Séverin.

4. Le concept gassendiste chez Francesco Redi (1668)

Avant de cloturer la présente étude sur Gassendi, nous allons
nous attarder un instant sur la fortuna de son concept de se-
mence a travers le cas du biologiste italien Francesco Redi
(1626-1697)"". Dans ses Esperienze intorno alla generazione de-
glinsetti (Florence, 1668), il a démoniré le mécanisme de la gé-
nération des insectes dans la matiére organique en décomposi-
tion. Il s'agit de la génération que 1'0n a longtemps cru se faire
spontanément. Dans ce traité, sa principale cible de critiques est
Athanasius Kircher (1602-1680), qui a exposé la théorie de la gé-
nération spontanée en se basant sur I'idée de ‘force plastique for-
- matrice’ (vis plastica et formatrix) diffusée dans le monde entier
en tant que semence invisible.

Tout au début de son ouvrage, Redi énumere des causes avan-
cées par les philosophes pour la génération spontanée telles que
I'ame du monde, les intelligences informatrices ou l'influence du
ciel. Puis, il reprend une opinion qui ne nous est plus inconnue:

D'autres philosophes d'hier et d'aujourd’hui ont tenu pour vrai que cette
génération était due a des agrégats d'atomes, semences de toutes choses,
qui empliraient la terre. Dieu les aurait créées au début du monde et les
aurait disséminées dans la matiére pour donner aux éléments une fécon-
dité non pas momentanée et incompléte mais aussi durable qu'eux-
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mémes; cest ainsi qu'il faudrait comprendre ce qui se lit dans les Livres
sacrés, & savoir gue Dieu a créé toutes choses ensemble®®.

Cest évidemment le point cardinal du concept de G‘as,sendi
que Redi résume sans le nommer. 1l explique ainsi ]’1dec.3 de
lexistence des semences invisibles dans la Nature. Et il la
connecte avec la théorie de William Harvey (1578-1657) selon la-
quelle la génération de tous les étres se fait dune ‘semence’
congue comme un ‘ceuf’ enfermant le principe moteur “qui pro-
crée par lui-méme et a travers lui-méme”*’. Redi affirme que ces
semences invisibles sont congues par Harvey comme ‘“des
atomes volant dans l'air, portées de-ci de-li par les vents”. 1} relie
intimement le concept gassendiste a la célebre théorie de “ome-
nia ex ovo”. L'eeuf de Harvey est interprété en terme d’atomes.
Redi refuse cette panspermie atomiste qu'il a improvisée lui-mé-
me. Et au cours de ses discussions, il réfute a plusieurs reprises
Gassendi. Il dit:

Mais selon le trés savant Pierre Gassendi, il se pourrait que les mouches et
d'autres insectes adriens eussent répandu leurs semences sur des herbes et
des feuilles d'arbres que les vaches... ont mangées par la suite, introdui-
sant, dans le lait et le fromage, des semences aptes a produire des vers avec
le temps. Lopinion de Gassendi a rencontré un grand succés et je ne veux
pas nier qu'elle puisse correspondre & la vérité; mais avec tout l.e respecf
que je dois et que je porte d ce trés grand philosophe, j’avoz,.te que je nie vois
pas conument ces semences écrasées par les dents des animaux, pressées
de nouveau dans leur estomac et digérées... ont pu conserver entier leur

pouvoir’.

Iintention de Redi est de monter qu'il est le premier a réfu-
ter catégoriquement la génération spontanée en s’appuyant sur
les observations qu’il a menées soigneusement. Mais, comme 1\1
l'estime lui-méme, Uopinion de Gassendi semble étre en vogue a
cette époque, moment ol la théorie de} la préexistence dgs
germes a commencé a se développer dans 1 en_ibryologle. En f'fut,
le véritable role joué par le concept gassendiste en ce'don‘}alne
est encore trop peu exploité par les historiens, domaine juste-
ment ot les sciences de la matigre et les sciences de la vie se mé-
lent étroitement les unes avec les autres’ L :
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mentis obtutui artificemn illum, sive quasi fabrum scite organulis aded exquisitis uten-
temn ad elaborandum materiam in opificium aded concinnum... Quare superest, ut 1i-
rati opera inimitabilia, captumque omnem superantia hynwum canamus qdivino illi,
ac incomparabili Architecto, qui intra rerum senting creavil, constiluitque hosce qua-
si fabros tanta providentia, industria, atque facultate instructos”.

Sur la métaphore du ‘charpentier’ d'Aristote, De la génération des animaux. 1, 21, 729
b. Gassendi dit dans le De generatione animalivom, u1 (SP 1L, p. 273 b): “Quanguam
vero Aristoteles comparat semen maris cum artifice; & quemadmodum in lecto nihil
est ex fabro, sed totum ex ligno, sic velit totum esse ex menstuo, nihil ex semine...”. Cf.

" PREUS A., Science and Philosophy in Aristotle’s Generation of Animals. Journal of the

History of Biology 1970; 3;1-52, ici pp. 10-15. .

De ortu et interitu rerum, vit (SP 1, p. 493 b): “...cum nihil esse admirabilius valeat,
quam scientia, ac industria hujusmodi seminibus, principiisve ingenita elaborando-
rum dded exquisité, constanterque eorum, quibus destinata sunt corporum; nos rem
totam longé feelicius refundamus in scientiam, industriamgue initio institutam, atque
impressam & Sapientissimo Opifice, quam Ethnici Philosophi, Epicurusve imprimis,
refundant in ipsam Naturam...”.

De temperie et valetudine animalium, 1 (SP 11, p. 554 b). 1l nous semble que Gassen-
di ne considérait pas de Clave comme un ‘adepte’. En tous cas, Boyle portait de pa-
reil jugement sur les auteurs des Cours de chymie.

De temperie et valetudine animaliwm, 11 (SP 1L, pp. 558 b-559 a): “Unus piaeclaré rem
agnovuit memoratus iam Severinus, & qui illum sunt, ut Quercetanus, aliique sequu-
ti, cum praeter quatuor elementa, & tria principia, innumera posuit invisibilia semina,
quae dici etiam principia, elementaque valeant, guorumque haec crassiora sint solum
quasi vestimenta, matrices receptacula; idque ut ipsis ommnem non modo vigorem, ac-
tionemque acceptam ferat, sed etiam artern, & scientiam, qua contenti in ipsis mecha-
nici spiritus polleant ad efformandum, ut mineralium, sic vegetalivm, animaliumque
corpora, ipsorumgque parteis, ul putd elaboratores isti... Et dical Severinus, ut volet,
esse haec principia mechanicos spiritus scientia, & vigore agendi pollenteis; cum id
dixerit, semel dixerit quicquid dicturus unquam est. Neque enim unguam praelerea
universé manifestabit, quemadmodum cuiquam spiritui, rei tam tenui, rei tam inui-
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sae, tamgque intactili insidere possit idea, ac scientia elaborandi operis; consideratio fi-
nis, ad quern comparare illud debat; perspectio materiae, conditionumgue necessaria-
rum, ob quas idovea efficitur; dignotio rationis, seu modi, quo eam subigere, versare,
reversare, concernere, deligere, fingere, perficere, oporteat: quomodo itemn possit inside-
re vigot, ac energia tum usirpandi instrurmenta congrua, tum exsequendi omnia, guae
talis scientia praescripserit”.

47. Sur Redi, voir DSB, 11 (1975), pp. 341-343; FINDLEN P, Controlling the Experimen-
tal Method of Francesco Redi, History of Science 1993; 31:35-64; BERNARDI W. et
GUERRINI L. (éds. ), Francesco Redi un protagonista della scienza moderna. Floren-
ce, Olschki, 1999.

48. REDI F, Esperienze inlorno alla generazione degl'insetti. Florence, all'Insegna della
Stella, 1668 (nous avons utilisé la trad. fr. par André Sempoux, REDI F., Expériences
sur la génération des insectes et autres écrits de science et de littérature. Louvain,
Presses universitaires de Louvain, 1970, p. 6). Cf. MEYER A W., The Rise of Em-
bryology. Stanford, Stanford Univ. Press, 1939, p. 92.

49. HARVEY W,, Exercitationes de generatione animalium. London, O. Pulleyn, 1651,
exercitatio v, cité par REDIL F., Expériences... ref. 48, pp. 6-7: “(... & partir d'une se-
mence) se fait la génération de tous les étres animés; soit que leur semence soit présente
par hasard, soit qu'elle provienne d'un agent univoque du méme genre. Et méme plus,
cest dans une semence fortuite que se trouve le principe des mouvenents, qui procrée
par lui-méme et A travers lui-méme. La méme chose se trouve dans la semence des ani-
maux du méme genre, c'est-G-dire, qui peut former un animal”.

50. Ivi, pp. 52-53. Sur les vers qui naissent dans les fruits, Redi rapporte aussi I'opinion
de Gassendi selon laquelle les insectes qui se sont posés sur les fleurs y ont laissé
leurs semences qui seront enfermées dans les fruits et qui ensuite donneront des vers
(vi, p. 67). ‘

51 Pour le prolongement de la biologie gassendiste olt le concept de semence joue ma-
nifestement un grand réle comme ‘atomes vivants’ ou ‘molécules vivantes’, voir REY
R., Gassendi et les sciences de la vie au XVIIT siécle. In: MURR S. (&éd. ), Gassendi. ..
ref. 3, pp. 189-201. Cf. ROGER I, Les sciences... ref. 34, pp. 135-140 et passim. Mais
il reste beaucoup a faire dans ce domaine.
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LA CHIMICA DELLA VITA:
FERMENTI E FERMENTAZIONE
NELLA IATROCHIMICA DEL SEICENTO

ANTONIO CLERICUZIO
Universita di Cassino

SUMMARY

CHEMISTRY OF LIFE: FERMENTS AND FERMENTATION
IN 17TH-CENTURY IATROCHEMISTRY

The concepts of ferment and fermentation played an important, though
heretofore neglected, role in 17th-century physiology. Though these 110~
tions can be found in ancient philosophy and medicine, as well as in me-
dieval medicine, they became integral part of the chemical medicine that
was advocated by Paracelsus and his school. Paracelsians made fermen-
tation a central concept in their successful effort to give chemical founda-
tion to medicine. Jean Baptiste van Helmont and Sylvius used the con-
cepts of ferment and fermentation to explain a variety of physiological
processes in human body. Corpuscular philosophers like Robert Boyle and
Thomas Willis reinterpreted these notions in corpuscular terms and sepa-
rated the concept of ferment from that of fermentation. In the second half
of the seventeenth century, physiologists tried to explain fermentation by
means of chenical reactions, as for instance acid-alkali, and ruled out the
notion of ferment as superfluous to their investigations. At the end of the
seventeenth century fermentation attracted the interest of physicists like
Johannes Bernoulli and Isaac Newton, who tried to explain fermentative
processes in terms of matter and motion (Bernoulli) and short-range
forces (Newton). George Ernst Stahl devoted a work to fermentation: the
Zymotechnia. He explained fermentation as the outcome of the reactions
of molecules formed of saline, otly and earthy corpuscles with particles of
water. He saw fermentation as a mechanical process, i.e. as collision of
different kinds of corpuscles. k

Key words: Fermentation ~ Iatrochmistry - Corpuscularianism
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